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Textova Cast

Uvod

Povodi Odry, statni podnik, jako spravce povodi podle ustanoveni § 54 zakona
€. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakonti (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpist, zajistuje v souladu s ustanovenim § 5 odst. 3 vyhlasky Ministerstva zemédélstvi
€. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance, zpiisobu jejiho sestaveni a o udajich pro vodni
bilanci sestaveni vodohospodatské bilance v oblasti povodi Odry.

Oblast povodi Odry podle ustanoveni § 25 odst. 1 vodniho zékona je souvislé uzemi
Ceské republiky vymezené povodimi a knim pfifazenymi hydrogeologickymi rajony
uvedenymi v pfiloze ¢. 1, bod II vyhlasky Ministerstva zemédélstvi ¢. 292/2002 Sb.,
o oblastech povodi (viz obr. €. 1 ,,Vymezeni oblasti povodi®).

Hlavni poslani statniho podniku Povodi Odry stanovi zdkon ¢. 305/2000 Sb.,
o povodich, zakladaci listina, statut, vodni zékon a dal$i pravni predpisy.
Podnik zajist'uje v oblasti povodi Odry nasledujici hlavni ¢innosti:
e Vykon funkce spradvce povodi, spravce vyznamnych a uréenych drobnych vodnich toki,

provoz a udrzbu vodnich dél ve vlastnictvi statu, s nimiz ma pravo hospodafrit.

e Vykon dal$ich prav, povinnosti a svéfenych ¢innosti.
e Vykon prava hospodafit s nemovitym a movitym majetkem, ktery je ve vlastnictvi statu
a je statnimu podniku svéten k plnéni jeho tkoll a k provozovani podnikatelské ¢innosti.

e Hospodafeni s vodami z hlediska mnoZstvi a jakosti vramci soustavy spravovanych
vodnich tokll a vodnich dél podle podminek stanovenych vodopravnimi ufady.

e Vytvareni pfedpokladii a podminek pro raciondlni, Setrné a ekologicky tnosné vyuzivani
povrchovych a podzemnich vod, vodnich tokd a hmotného a nehmotného majetku pro
povolené nebo opravnéné ucely.

V roce 2002 vykonaval statni podnik Povodi Odry ¢innost na tizemi o celkové rozloze

6 252 km?, coZ je zhruba 8 % plochy rozlohy Ceské republiky a pedoval o 1 377 km vodnich

tokl (z toho vice nez 80 % €ini vyznamné vodni toky), 7 vodnich dé€l prvni a druhé kategorie,

13 pohyblivych a 67 pevnych jezi a 13 malych vodnich elektraren.

Organizacné je Povodi Odry, statni podnik, ¢lenén na generalni feditelstvi a dva
zavody — zavod 1 se sidlem v Opave a zavod 2, ktery ma sidlo ve Frydku Mistku.

Vodni zdkon zavedl nabytim své ucinnosti dnem 1. ledna 2002 novy institut — Vodni
bilance. Vodni bilance sestavd =z hydrologické bilance a vodohospodéiské bilance.
Hydrologickéa bilance porovnava prirastky a ubytky vody a zmény vodnich zasob povodi,
uzemi nebo vodniho utvaru za dany Casovy interval. Vodohospodaiska bilance porovnava
pozadavky na odbéry povrchové a podzemni vody a vypousténi odpadnich vod s vyuzitelnou
kapacitou vodnich zdroji z hledisek mnozstvi a jakosti vody a jejich ekologického stavu
(ustanoveni § 22 odst. 1 vodniho zékona).

Vodohospodaiska bilance v oblasti povodi Odry za rok 2002 je sestavena v souladu
s ustanovenimi § 5 - § 9 vyhlasky Ministerstva zeméd¢lstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni
bilance, zpiisobu jejiho sestaveni a o udajich pro vodni bilanci (dale jen “vyhlaSka o bilanci”)
a podle Metodického pokynu MZe pro sestaveni vodohospodarské bilance oblasti povodi
¢j. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002, ktery stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni
rozsah vystupt a zptsob jejiho zpfistupnéni verejnosti.
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Vodohospodarska bilance v oblasti povodi Odry za rok 2002 obsahuje v souladu
s ustanovenim § 5 odst. 2 vyhlasky o bilanci:

a) ohlasované tidaje

b) hodnoceni mnozstvi povrchovych vod

c¢) hodnoceni jakosti povrchovych vod

d) hodnoceni mnozstvi podzemnich vod

e) hodnoceni jakosti podzemnich vod.

Podkladem pro sestaveni Vodohospodaiské bilance v oblasti povodi Odry za rok 2002
jsou zejména ohlaSované udaje pro vodni bilanci podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho
zakona, jejichz rozsah a zpusob ohlaSovani je dan ustanovenim § 10 a § 11 vyhlasky o bilanci
a vystupy hydrologické bilance, pfedané Ceskym hydrometeorologickym tustavem podle
ustanoveni § 2 odst. 5 vyhlasky o bilanci. Popis vstupnich tidaji pro jednotlivd hodnoceni je
uveden v piislusnych kapitolach zpravy.

Ptredkladand Vodohospodatska bilance v oblasti povodi Odry za rok 2002 predstavuje
hodnoceni minulého kalendarniho roku a obsahuje tyto vystupy:

e . Zpravu o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod v oblasti povodi Odry za rok 2002,
(ustanoveni § 5 odst. 2 pism. a), b) vyhlasky o bilanci),

e Zpravu o hodnoceni jakosti povrchovych vod v oblasti povodi Odry za obdobi 2001-
2002 (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. c¢) vyhlasky o bilanci),

e Zpravu o hodnoceni mnozstvi a jakosti podzemnich vod v oblasti povodi Odry za rok
2002 (ustanoveni § 5 odst. 2 pism. d), e) vyhlasky o bilanci).

Vodohospodaiska bilance oblasti povodi Odry za rok 2002 je v nékterych svych
Castech zpracovana v omezeném rozsahu. Tato skutecnost je dana tim, Ze nebyly pfedany
vSechny pozadované vystupy hydrologické bilance za rok 2002, potfebné pro sestaveni
vodohospodaiské bilance v oblasti povodi Odry podle ustanoveni § 2 odst. 5 vyhlasky
o bilanci.

Zprava o hodnoceni mnozstvi povrchovych vod v oblasti povodi Odry za rok 2002 se
¢leni na ,,Textovou cast* a ,,Tabelarni ¢ast. Textova Cast obsahuje kapitoly o zdrojich vody,
pozadavcich na zdroje vody a vlastni bilanéni hodnoceni vcetné piislusnych komentafa.
Tabelarni ¢ast (neni urcena ke komerénimu vyuziti) obsahuje tabelarni vystupy bilanéniho
hodnoceni (ovlivnéni vodnich tokt, hospodafeni vodnich nadrzi a bilan¢ni vyhodnoceni
jednotlivych kontrolnich profilil) a je uvedena v samostatném svazku.

Vystupy vodohospodaiské bilance oblasti povodi Odry za rok 2002 se vyuziji
zejména:

- pfi vydavani stanovisek a vyjadfeni spravce povodi (ustanoveni § 54 vodniho

zakona);

- pri rozhodovani vodopravnich trada, jakoz i organt statni spravys;

- pfiplanovani v oblasti vod (ustanoveni § 25 vodniho zakona);

- pfi zjiStovani a hodnoceni stavu povrchovych a podzemich vod (ustanoveni § 21

vodniho zékona);

- pri dal$ich ¢innostech spravce povodi podle vodniho zékona.
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Hlavni druhy uzivani vod, které vodohospodaiskou bilanci ovliviiuje rozhodujicim
zpusobem, lze rozdélit na

» odbéry vod povrchovych

» odbéry vod podzemnich

» vypousténi vod

Co do resortniho zatrazeni, tzn. zafazeni téchto druhti uzivani podle odvétvi verejnych
vodovodl a kanalizaci, zemédélstvi, energetiky, prumyslu a ostatni, je piehled o objemech
téchto mnozstvi pro povodi Odry a pror. 2002 patrny znasledujici tabulky a na ni
navazujicich grafit G1-3 (viz ptilohy v Tabelarni casti zpravy):

Tab.1

Celkové odbéry vod

Odbérné mnozstvi Pocet
tis. m*/rok odbérateld

Vefejné vodovody 101 779,0 142
Zemédélstvi (bez rybafstvi) 502,7 29
Energetika - 0

Primysl 106 4544 115
Ostatni 39217 35
Celkem 212 657,8 321

Vypousténi vod

Vypousténé mnozstvi Pocet
tis. m*/rok uzivatel(

Vefejné vodovody 119 401.50 228
Zemédélstvi (bez rybafstvi) - 0

Energetika - 0

Pramysl 83 750.44 101
Ostatni 1760.98 30
Celkem 204 912.92 359

Popis hydrologické situace

Srazkové poméry

V roce 2002 spadlo na uzemi povodi Odry prumérné 841,0 mm srazek, coz odpovidalo
102 % dlouhodobého srazkového normalu (1961-1990). Celkové je moZzno posuzovany rok
hodnotit jako srdzkové normaélni. Plo$né rozlozeni srdzek v oblasti bylo nerovnomérné,
nejvice srazek spadlo v okrese Frydek-Mistek (1128,4 mm), naopak nejméné spadlo v okrese
Opava (642,1 mm). Nejvyssi srazkové thrny byly naméteny dne 14.7.2002 na stanici Nydek,
a to 98,0 mm za den.

Teplotni poméry

Rok 2002 byl na uzemi povodi Odry teplotné vyrazné nadnormalni. Primérna teplota doséhla
8,5 °C a 0 1,2 °C prevysila ro¢ni teplotni normal (1961-1990). NejteplejSim mésicem byl
cervenec (18.9 °C), nejchladnéj$im prosinec (- 4.6 °C). Plosn¢ byly teploty rozlozeny znaéné
nerovnomérné. Nejvyssi primérna rocni teplota byla zjiSténa v okrese Karvina (10.1 °C),
naopak nejchladnéjsim byl okres Bruntal (7.6 °C).
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Nejvyssi absolutni teplota byla naméfena na stanici v Ostravé-Porubé dne 10.7.2002
(34.5 °C). Minimalni teplota byla zjisténa dne 4.1.2002 ve Svétlé Hote (- 23.5 °C).

Odtokové poméry

Za kalendafni rok 2002 odteklo zpovodi Odry, leZiciho na tGzemi Ceské republiky,
1273 mil.n’.

Na vétsiné€ fek v tomto izemi byly odtokové poméry spiSe podprimérné. Primérny rocni
pratok zavérového profilu Odry v Bohuminé dosahl pouze 83 % dlouhodobého roc¢niho
praméru (Qa, 1931-1980). Relativné mensi primérné rocni prutoky se vyskytovaly v povodi
Opavy (79 % - 87 % Q,) a Ostravice (70 % - 82% Q,), naopak mirn¢ nadpraimérné v povodi
Olse (116% - 122 %).

RozloZzeni odtoku béhem roku bylo nerovnomérné. Nejvodnéj§imi mésici byly tnor
a leden, naopak nejsussimi ¢ervenec a prosinec.

Minimalni pritoky doséhly Grovné Qsesq pouze na fece Opavici. Na Moravici, Opaveé
a Ostravici se minimalni pritoky vyskytovaly v rozmezi Qspod-q3ssd- V zadv€rovém profilu na
Olsi ve Véinovicich byl minimdlni pratok zaznamenan pouze na trovni Qx7oq.

Béhem roku 2002 doSlo pouze ke dvéma vyznamnéj$im povodiiovym situacim
regionalniho rozsahu. K obéma doslo v letnim obdobi (Cerven a srpen) po vydatnéjSich
srazkach v povodi OlSe (v Cervnu i v povodi Lubiny), pfi kulminacnich pritocich Qv,.

1 Zdroje vody

1.1 Vodni toky

Oblast povodi Odry, pro niz je vodohospodarska bilance sestavovana, ma fadoveé cca 5
tis. km vodnich tokd, z nichz 1 122 km je (ve smyslu § 47 zdk. 254/2001 Sb. o vodach) tzv.
vyznamnych vodnich tokt, které jsou ve spravé spravce povodi, tj. Povodi Odry s.p.. Ostatni
tzv. drobné vodni toky jsou spravovany navic Lesy CR, Zemé&délskou vodohospodaiskou
spravou, piipadné¢ podle ucelu jinymi subjekty. Hlavnimi zdroji vody a predmétem
bilancovani je pateini sit’ hlavnich vodnich tokt, spadajicich do kategorie tokl vyznamnych.
Téchto bilancovanych tokti je v povodi v soucasné dobé 9. Hodnoceny jsou v podélném
profilu po celé délce svého ovlivnéni realizovanymi odbéry a vypousténim a hodnoceny jsou
1 v bodovych kontrolnich bilan¢nich profilech, lokalizovanych na jednotlivych tocich. Téchto
kontrolnich profili je v oblasti povodi Odry celkem 16.

1.2 Vodni nadrze

Vodohospodaiskou bilanci v povodi Odry vyznamné ovliviiuje celkem 10 nadrzi, z nichz
7 je ve spravé Povodi Odry s.p., zbyvajici tfi jsou spravovany jejich uzivateli. Celkovy
zésobni objem t&chto nadrzi &ini 303,79 mil. m’, piehled o jejich umisténi, velikost objemu,
akumulacnich soucinitelich nadrze jakoz i soucinitelich odtoku jsou patrné z tabulky TA12.

1.2.1 Nadrze s vodarenskym vyuzitim

Vodarenské nadrze v povodi Odry jsou celkem 3. Jsou to:
» Kruzberk na fece Moravici,

> Sance na Ostravici

» Moravka na Moravce

K nadrzim s vodarenskym vyuzitim je fazena i nadrz

» Slezska Harta na Moravici
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ktera zajistuje svym objemem zabezpecenost odbéru vody pro Ostravsky oblastni vodovod
z nadrze Kruzberk a je jejim stabilizdtorem kvality vody .

Hospodatfeni vodou v nadrzich v jednotlivych mésicich roku 2002 probihalo ve
standardnim rezimu, pribéh kot hladin, objemt a zatopenych ploch (vzdy k 1. dni v mésicich)
je patrny z tabulky TA6.

1.2.2  Ostatni vodni nadrze
K tzv. ,,ostatnim* nadrzim v povodi je fazeno 6 dalSich nadrzi, a to:
» Vétrkovice na Svéceném potoce
Ole$na na Olesné
Zermanice na Luging
Térlicko na Stonavce
Hefmanice na Struzce
Hlucinské jezero na fece Opavé

YV V VYV

Jejich vyuziti je spojeno vesmes s primyslem ostravské aglomerace, z toho u prvnich
¢tyfech znich pfevazné s odbéry vody. Hlavnim uc¢elem nadrze Hefmanice na StruZce je
davkovani slanych dulnich vod pro zajisténi potfebné kvality vody v hrani¢nim profilu feky
Odry (hrani¢ni profil na vstupu do Polské republiky), vyhradnim uc¢elem Hlucinského jezera
je prakticky jen rekreace a sportovni rybolov. Rovnéz chovani téchto ,,ostatnich* nadrzi co do
kolisani hladiny, objemil a zatopené plochy probihalo béhem primérn¢ vodného roku 2002
standardnim zptisobem. Urovné hladin, objemt a ploch (vzdy k 1. dni v mésicich) jsou patrné
z tabulky TA7.

1.3 Prevody vody

Do hospodateni vodou v povodi jsou zapojeny 3 pievody vody, z nichZ nejvyznamnéjsi
je prevod piivadééem Moravka — Zermanice. Tento pievod k profilu pfehradni hraze nadrze
Zermanice zhojiuje vodnost povodi Ludiny o ¢ast povodi Moravky, &imz je dosahovano
vyrazné€jSiho vodohospodatrského efektu tohoto vodniho dila, vyuzivaného pro zédsobeni
pramyslovych podnikii ISPAT NOVA HUT a.s. a BIOCEL PASKOV as., povodiiovou
ochranu, energetické vyuZiti a rekreaci. Jednoucelové funkci povodinové ochrany slouzi
odleh¢ovaci rameno feky Olesné, které za povodni odvadi vody nad exponovanou oblasti
prostoru Paskov — Stafi¢ do feky Ostravice. Odlehcovaci rameno vodohospodaiskou bilanci
vody ovlivituje jen v mésicich s vyskytujicimi se povodiovymi prutoky, tzn. vétSinou
v mésicich nadprimémé vodnych. Hodonovicky nahon, jehoz spdd je rovnéz vyuzivan
i energeticky malymi vodnimi elektrarnami soukromnikd, jako tieti ptevod v povodi slouzi
pfevazné k vétsi zabezpecenosti banskych odbérti vody z feky Olesné. Do bilance pro rok
2002 neni zafazen existujici pfevod vody z Reky do Stonavky z divodu jeho minimalniho
vyuziti. Celkové pfevadéné mnozstvi vody uvedenymi vyznamnymi pfevody €inilo v r. 2002
71 mil. m?, bliz§i podrobnosti plynou z tab. TA13.

1.4 Ostatni vodni zdroje

K tzv. ostatnim vodnim zdrojim v povodi je fazena jen lokalita Stérkopiskového jezera
HIucin, ptinalezejic k hydrogeologickému rajonu fluvialnich a glacialnich sedimentii v povodi
Opavy (rajon €. 152). Vyuziti jezera vyhradné slouzi k rekreaci .
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2 Pozadavky na zdroje vody

2.1 Minimalni pritoky

Uréeni minimalnich pratokt ve vodnich tocich jako pozadavkové slozky
vodohospodarské bilance vychdzi z potieby zohlednit ekologicka hlediska a ochranu
ekosystému vazanych na vodni tok a to zejména v usecich pod vodohospodatskymi dily a pod
odbéry vod. Pro tento ucel se vychazi ze skute¢ného vyskytu nizkych pritoki na téchto tocich
jesté pted ovlivnénim antropogenni ¢innosti, a to ze sledovanych a statisticky vyhodnocenych
prutoklt Qsead, Qsssa @ Qs304. Podle nich je stanoven tzv. minimdalni zustatkovy pritok (MZP)
ve vodnich tocich, jehoz hodnota je urCovéna diferencované v zavislosti na vodnosti toku.
Stanoveni a zplisob kontroly dodrzovani hodnot MZP v profilech vodnich tokt, ovlivnénych
nakladanim vodami, se ¥idi Metodickym pokynem ¢&. 9, vydanym ve Véstniku MZP, ¢astka 5,
ro¢. 1998. Stav bilan¢ni napjatosti ve vztahu k témto MZP v jednotlivych bilan¢nich profilech
(v povodi Odry v roce 2002 celkem 16), je ztejmy z oddilu 3 této zpravy.

2.2 Odbeéry vody — vypousteni vod
Druhym zékladnim c¢lankem potiebnym k sestaveni pozadavkové — ¢asti

vodohospodafské bilance jsou informace o odbérech vody a o jejim vypousténi. Rozsah,
periodicita a Uplnost toku téchto informaci je ddna vyhlaSkou Ministerstva zemédélstvi
&.431/2001 Sb. V povodi Odry je nad limit uZivani vod 6000 m’ v kalendainim roce nebo 500
m’ v kalendainim mésici celkové evidovano

» 111 uzivatelt odbéru povrchové vody

» 210 uzivateld podzemni vody

» 359 vypousténi vod

2.2.1 Ptehled nejvyznamnéjsich odbéri povrchové a podzemni vody

K nejvyznamnéj$im odbérim povrchové vody jsou tazeny ty odbéry, které ptesahuji
mez v hodnoceném roce 500 tis. m’. V roce 2002 bylo v povodi Odry takovych odbérii 38,
z toho 6 s vodarenskym vyuzitim a 32 s jinym nez vodarenskym vyuzitim.

K nejvétsim odbérim s voddrenskym vyuzitim patfily jiz tradi€né odbéry ze
3 vodarenskych nadrzi Kruzberk, Sance a Moravka pro Ostravsky oblastni vodovod (celkem
70,6 mil m?). Ve vztahu k predchozimu roku (2001) se viechny tyto vodarenské odbéry, které
v jednotlivych kalendafnich mésicich jsou pomérné rovnomérné rozdéleny, mirné zvysily,
zvyseni se pohybovalo od 4 (VD Kruzberk) do 17 % (VD Moravka) a celkové se zda, ze
sestupny trend poslednich let v téchto odbérech se v r. 2002 zastavil.

U jiného nez vodarenského vyuziti nejvétsi odbery byly realizovany podnikem ISPAT
NOVA HUT as. (22,7 mil.m’), dalnimi podniky Ostravska (19,7 mil.m’), T¥ineckymi
selezarnami (11,4 mil.m®) a Biocelem Paskov a.s. (10,6 mil.m’). K vyznamnym uzivatelim
patii i rybni¢ni soustavy v povodi (celkovy odbér 13,9 mil.m’). I u t&chto odbératelt doslo
proti pfedchozimu roku vcelku k velmi mirnému nartstu, pokles byl zaznamendn jen
u energetiky, utlumovaného dolu Paskov a u ZD Bohumin.
odbért patrné z tab. TA4 a u jinych nez vodarenskych odbért z tab. TAS.

Pokud jde o podzemni vodu, zde k nejvyznamnéjSim odbérim jsou fazeny ty, které
presahuji mez v hodnoceném roce 315 tis. m’, coZz odpovida primérmému odbéru 10 Us.
V roce 2002 bylo v povodi takovych odbért 17, ztoho 15 s voddrenskym vyuZzitim a jen
2 s jinym nez vodarenskym vyuzitim.
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Nejvétsim uzivatelem podzemni vody v povodi je OVaK Ostrava, ktery odebral vr.
2002 celkem 10,2 mil.m’, dalim v pofadi je pak SmVaK as. sodbérem (jeho &tyk
regionalnich sprav) celkem ve vy3i 4,0 mil.m’. U odbérateld, ktefi jsou v dosahu povrchovych
vodarenskych zdroji vramci OOV (OVaK a SmVaK) se vroce 2002 projevil proti
predchozimu roku pokles odebiraného mnozstvi ze zdroji podzemnich. U nejvyznamnéjsiho
z nich (OVaK) tento pokles se (podle jednotlivych zdroji ) pohyboval v rozmezi 2 az 23 %.

K nejvyznamnéjs$im uzivatelim podzemni vody s jinym nez vodarenskym vyuzitim
patii pouze ZD Bohumin se dvéma zdroji v celkové roéni hodnoté odb&ru 1,21 mil.m”.

vvvvvv

odbérti patrné z tab. TA2 a u jinych nez vodarenskych pak z tab. TA3.
2.2.2 Ptehled nejvyznamnéjsich vypousténi vod do vod povrchovych

Co do mnozstvi jsou jako nejvyznamnéjsi vypousténi vod do vod povrchovych
povazovana ta, u kterych vypousténé mnozstvi odpadnich vod v hodnoceném roce pteséhlo
500 tis. m’. Takovych vypousténi v oblasti povodi Odry je celkem 63, z nichz je 28 Eistiren
s prevazujicim zaméfenim na Cisténi splaskovych vod. Nejvétsim producentem ze sféry
komunélnich vod v oblasti povodi byla v r. 2002 v tom sméru Ustiedni &istirna odpadnich vod
(UCOV) v Ostravé (34,8 mil.m’ véetné odlehéent), nejvétsim producentem ze sféry pramyslu
pak ISPAT Nova Hut a.s.(15,3 mil.m’).

Zdroje znec€isténi presahujici urcitou mez za kalendaini rok jsou sledovany ve dvou
kategoriich. V prvni jsou to zdroje s produkovanym znecisténim nad 500 t BSKs, v druhé
zdroje s vypoustéenim nad 15 t v ukazateli BSKs Prvni kriterium splituje 14 zdrojt, z nichz
nejvétsim je Biocel Paskov (8,842 tis.t BSK5s), ten nasleduje UCOV Ostrava (6,631 tis. t)
a COV Opava (2 642 tis.t). Podle druhého kriteria s vypousténim nad 15 t BSKs/rok z 22
producentt znedi§téni jsou nejvétsimi opét jsou UCOV Ostrava (136 t), Biocel Paskov a (122
t) a COV Koptivnice (94 t). Vysoky efekt zvla§té u prvnich z dvou svédéi o dobré uéinnosti
technologie Cistirenskych zafizeni.

Blizsi piehled nejvyznamnéjSich vypousténi vod v oblasti povodi Odry (vEetné rozdélni
po kalendainich mésicich) plyne ztab. TAS8, ptehled zdroji znecisténi s produkovanym
zne€isténim nad 500 t v ukazateli BSKs a zdrojli zne€isténi s vypousténim nad 15 t v ukazateli
BSKs z tab. TA9 a TA10 (oboji s ptehledem i v dalSich ukazatelich - CHSK¢,;, NL, RAS, N-
NH4+, Nanorg, Pcelk)

3 Bilanéni hodnoceni
3.1 Vodni toky
Hodnoceni stavu vodohospodéiské bilance v oblasti povodi Odry je provedeno na siti
9 patetnich tokl. V hydrologickém potadi se jedna o tyto toky:
Odra
Opava
Opavice
Moravice
Ostravice
Morévka
Lucina
Olse
Stonavka

VVVYVYYVVYVY
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(Setfidéni tokt podle velikosti plochy povodi suvedenim poctu kontrolnich profila je
uvedeno v tab. TA11).

Bilan¢ni hodnoceni tokdi vychazi z jejich ovlivnéni realizovanymi odbéry vod
a vypousténi vod ve sledu podle hydrologického potfadi v podélném profilu, pticemz odbéry
vody (v€etné odbérti vod podzemnich) bilancné piedstavuji ubytek (-) a vypousténi (+)
ptirtistek pritoku v toku. Toto hodnoceni je provadéno smérem od pramene po toku nacitané
jako celkova zména pritoku vCetné zapocteni vlivu uzivani vod na pfitocich paternich tokt.

V nasledujici ¢asti zpravy jsou po jednotlivych vyse uvedenych bilancovanych tocich
komentovany nejvyznamngj$i zmény, které kvantitativné v jejich podélném profilu v roce
2002 vznikly, ptipadné jsou komentovany nékteré pri¢iny téchto zmén a jsou vytipovani
nejvyznamnéjsi uzivatelé vod, jejichz naklddani svodami tok ovliviluje nejvyrazngji.
Komentar rovné€z upozoriuje na pripadny vyraznéjsi nesoulad mezi skute¢nymi a povolenymi
hodnotami odbérti vod a vypousténi, jak jsou obsazena v rozhodnutich vodopravnich uradu.
Upozoriiuje na to z toho diivodu, aby pfipadné mohla byt Setfena pficina tohoto nesouladu,
resp. aby pfislusny vodopravni fad mohl v divodnych ptipadech iniciovat feSeni vzniklého
stavu.

Podrobné¢ je velikost bilan¢niho ovlivnéni po jednotlivych tocich ziejma z tab. ¢. TA16
které je uvadi v objemovych jednotkach v fis.m’, ale i v I/s; textovy komentai operuje pouze
s jednotkami //s.

Odra

Pokud jde o zmény priitoki, je Odra mimo odbé&ry a vypousténi, které jsou realizovany
pfimo na ni, ovliviiovana celkem 31 svymi pfimymi pfitoky a jejich zménami priitoku, z nichz
3 jako nejvyznamnéjsi (Opava, Ostravice a OlSe), jsou touto zpravou hodnoceny samostatné.
U zbyvajicich 28 piitokd k nejvétsi zméné pritoku dochézi k profilu pod ustim Cerného
piikopu (+1122 1/s), kterou zapficinuje - po zapocteni vSech vyse realizovanych nakladani
s vodami - odpad z UCOV Ostrava v Piivoze. Druhy nejvétsi celkovy bilanéni piirtstek je
vykazovan pod tstim Struzky (+233 1/s).

Pod pritoky tokii na stfednim useku Odry jsou rovnéz evidovany piirtstky zmény
pratokil, zejména pak pod Ji¢inkou (+100 1/s) a Lubinou (+211 1/s) v disledku pievodil pitné
vody (a tim 1 vypousténi) systtmem OOV do vétSich sidel - N.Ji¢ina, FrensStatu p/R,
Kopftivnice a Pfiboru. Tento jev se projevuje analogicky i na horni Odfe pod BudiSovkou (+6
1/s) v disledku pievodu tzv. Libavskym vodovodem z ,,ciziho* povodi (z nadrze Kruzberk).

Vyraznéji minusové ovlivnéni je zaznamenano pod nejvetsimi odbéry podzemni vody
v povodi, pod vodarenskymi odbéry OVaK v Ostravé v prostoru Nova Ves — Dubi (v sumarni
hodnoté -276 1/s) a pod odbérem Teplarny O-Ptivoz, tzn v profilu Odry nad ustim feky
Opavy. Celkova zména prutok k zavérnému profilu na Odfe Cinila -784 I/s.

Na viastni Odie je celkem registrovano 17 odbérti podzemni vody, 11 odbért povrchové
vody a 25 vypousténi. Nejvétsi ochuzeni pritokli v r. 2002 zptsobovaly odbéry BC MCHZ
Ostrava (-168 1/s), OVaK Nova Ves (-122 I/s) a Dubi (-134 1/s), nejvétsi prirtstek pratoku
tvotilo vypousténi BC MCHZ Ostrava (+160 1/s)

Podstatnéjsi rozdily mezi povolenym a realizovanym nakladanim s vodou v r. 2002 jsou
patrné u

» odbérti podzemnich vod Sm VaK 04 — Jakubcovice st.1 (>100%)
Sm VaK 04 — Suchdol n/O (<20%)

» odbéru povrchovych vod Vytopna O-Mar.Hory, CD DKV Ostrava, VaDS
N.Bohumin (vse <20%)

» vypousténi COV Dolu Hefmanice (<20%)
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Opava

Reka Opava je mimo odbéry a vypousténi, které jsou realizovany piimo na ni,
ovlivilovana celkem 14 svymi pfimymi pfitoky a jejich zménami priatoku, znichz
2 nejvyznamnéjs$i (Opavice Moravice), jsou zpravou hodnoceny samostatné. K nejvétsi
zapoCteni vSech ostatnich realizovanych naklddani s vodami - vodarenskym odbérem ze
soustavy nadrzi Kruzberk a Slezska Harta na fece Moravici pro OOV. Toto ochuzeni toku se
projevovalo na Opavé az k jejimu usti, kde postupnymi mens$imi odbéry, a zvlasté pak
odbérem Elektrarny Tiebovice ponc¢kud vzrostlo tak, ze celkova zména prutoku k zavérnému
profilu na fece Opavé Cinila —1 035 1/s.

V hornich partiich feky k ochuzeni dochézi jizZ mistnim prumyslem ve Vrbné p/P (-14
1/s). Odtud az po mésto Krnov se zména postupné vyrovnavala a az pies Krnov se zacala
projevovat jeji zapornd hodnota (-28 1/s) v duasledkd odbéri vodarnou v Krnové Kostelci
a krnovskym méstskym primyslem. Ochuzeni pfinesl i levostranny piitok — Opavice —
v mnozstvi —37 U/s. Pod zausténi odpadu z COV v Krnové se zména priitoku pohybovala
v mirné kladnych hodnotach (mezi +20 az + 40 1/s), pod COV v Opavé se nad ustim Moravice
jeji kladna hodnota jesté ponékud zvysila (+202 I/s)

Na vlastni Opavé je celkem registrovano 34 odbéri podzemni vody, 14 odbéra
povrchové vody a 24 vypousténi. Nejvétsi ochuzeni pratoktt vr. 2002 zde zpusobovaly
odbéry Elektrarny Tiebovice (-107 I/s), Hluc¢inské jezera (-96 1/s), KVaK Krnov Kostelec
a IVAX Komarov (po -24 1/), nejvétsi piirtistek prittoku tvofilo vypousténi COV Opava (+186
1/s) a Krnov (+99 I/s) a Elektrarny Tiebovice (+35 1/s)

Podstatnéj$i rozdily mezi povolenym a realizovanym naklddanim s vodou v r. 2002
vykazuje u

» odbéri podzemnich vod Komas Opava Komarov (~100%) SKS Krnov,
Sk.statek Opava, Vak Bruntal — S.Niva, IVAX
Komarov (<20%)

» odbéri povrchovych vod Cukrovar Opava, Zelenina Opava a EVI Ostrava
(vSe <20%)

» vypousténi Komas Komarov (~100%), Tech. sluzby Opava

a IVAX Komarov (v§e<20%)

Opavice

Reka Opavice je z bilanéniho hlediska ovliviiovana jen 3 svymi piimymi piitoky. Na
viastni toku existuji pouze 3 odbéry podzemni vody a 2 vypousténi, z odbéria je nejveétsi odbér
KVaK Krnov pro UV Zlata Opavice (38 1/s), u vypousténi vétsi ze dvou je odpad COV Mésta
Albrechtice (5 1/s).

Celkova zména pritoku k zdvérnému profilu na Opavici Cinila jen - 37 1/s.

Rozdily mezi povolenym a realizovanym naklddanim s vodou v r. 2002 se na Opavici
pohybuji mezi 20 az 50 % v tom sméru, ze vSechna nakladani nedosahuji povolenych hodnot

Moravice

Reka Moravice je ovliviiovana jesté dal§imi 14 svymi pfimymi piitoky a jejich zménami
pratoku v disledku realizovanych odbért a vypousténi. Hned na hornim toku byla Moravice
vr. 2002 ovlivilovdna  vyznamnymi voddrenskymi odbéry VaK Bruntdl v Karlové
(s ochuzenim na —100 1/s), které se pak po toku odpady z COV vétsich mést (Rymaiov,
Bfidli¢na a Bruntdl) vykompenzuje do pfiblizné rovnovazného stavu az pod profil odbéru
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z nadrze Slezské Harty pro VaK Bruntal (zde na hodnotu +7 1/s). K nejvyraznéjsi celkové
zméné pritoku na Moravici (v r. 2002 na hodnotu —1 044 1/s) dochazi v profilu nadrze
Kruzbek v disledku vodarenského odbéru pro OOV do UV Podhradi. Toto ovlivnéni se
zapornou hodnotou propaguje na toku Moravice az k jejimu asti (- 1 010 I/s)

Na vlastni Moravici je celkem registrovdno 5 odbérii podzemni vody, 10 odbérh
povrchové vody a 13 vypousténi. Nejvétsi ochuzeni priutokd v r. 2002 zde zpiisobovaly jiz
uvedené vodarenské odbéry pro OOV UV v Podhradi (-1 065 1/s) a Vak Bruntal, tj. UV
Karlov (-100 1/s) a Slezska Harta (-49 1/s), nejvétsi piirtistek pritoku tvofilo vypousténi UV
Podhradi (+36 1/s) a ALINVEST Biidli¢na (+23 1/s)

Podstatnéjs$i rozdily mezi povolenym a realizovanym naklddanim s vodou v r. 2002
vykazuje u

» odbéru povrchovych vod Al Invest Bfidli¢na, Kappa Packaging Zimrovice
a Ferrum Form M.Moravka (vSe <20%)
> vypousténi Ferrum Form M.Moravka (>100%) a COV OU
M.Moravka (<20%)
Ostravice

Vodohospodarska bilance feky Ostravice je ovliviiovana celkem 8 svymi pfimymi
pritoky a jejich zménami pratoku, znichz dva nejvyznamnéjsi (Moravka a Lucina) jsou
hodnoceny zpravou samostatné. K nejvyraznéjsi zméné pritoku dochazi k mistu pod profilem
tdolni nadrze Sance, a to vlivem vodarenského odbéru pro OOV UV Nova Ves(-994 1/s),
zaporna zména prutoku dale naristd pod ustim Moravky (na — 1 125 I/s) - zde opét disledkem
dalsiho kliového vodarenského odbéru pro UV V.Lhoty. Po zapoéteni dal$ich realizovanych
nakladani s vodami pod méstem Frydek Mistek se zaporné ovlivnéni pritoku v toku ponckud
snizuje (na - 833 1/s), avSak dale k odbérnému uzlu v Ostravé Vitkovicich nartista (na — 1 128
1/s) a po navraceni vody n¢kterych odpadt pod usti Luciny zase klesé (na - 720 1/s).

Celkovéa zména pritoku k zavérnému profilu na Ostravici v roce 2002 ¢inila — 673 Is.

Na vlastni Ostravici je celkem registrovano jen 8 odbérti podzemni vody, 14 odbéri
povrchové vody a 33 vypousténi. Nejveétsi ochuzeni pratokit v r. 2002 na samotné Ostravici
zpusobovaly odbéry OOV v profilu piehrady Sance (-994 1/s), EVI Ostrava (-267 1/s) a VP
Frydek Mistek (-159 1/s), nejvétsi piirastek pritoku naopak tvotilo vypousténi COV Frydek
Mistek (+308 1/s), Biocel Paskov (+289 1/s) a DIAMO — vodni jdma Jeremenko (+103 1/s).

Podstatnéj$i rozdily mezi povolenym a realizovanym naklddanim s vodou v r. 2002
vykazuje u

» odbéri povrchovych vod Slezan zav. 02 a ISPAT Nova Hut'(oba <20%)

» vypousténi vod EVI Ostrava, OVaK Ostrava — struskova

kanalizace a vyust’ Svoboda, a Beskyd Frydlant
n/O (v§e<20%)

Moravka

Relativné kratky vodni tok Moravka, ktery je vyrazné bystfinného charakteru, je na
svych pfitocich ovliviiovan zménami pritoku vcelku jen zanedbatelné. Dominantnim
zptisobem feku — a niZe i jeji recipient Ostravici — ovliviiuje vodarensky odbér pro OOV UV
ve Vysnich Lhotach (-180 I/s), prakticky v téze hodnoté (-179 1/s) €inila v r. 2002 1 vysledna
zména prutoku feky Moravky v Gsti.

Pfimo na toku Moravky jsou registrovany mimo uvedeny odbér z vodni nadrze 2 odbéry
podzemnich vod a 3 vypousténi. Kromé odbéru pro OOV (rozdil 60%) zadné z uvedenych
uzivani vody nevykazovalo enormni rozdily mezi povolenym a realizovanym nakladanim.
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Ludina

Vodohospodarskd bilance na fece Luciné je 4 svymi menSimi pfimymi pfitoky
ovliviiovana jen okrajové. K daleko nejvétsi zmeéné priitoku na vlastnim toku Luciny dochazi
k mistu pod profilem tidolni nadrze Zermanice realizaci odbérii vody pro ISPAT Nova Hut (-
719 1/s) a Biocel Paskov (-235 1/s) ztéto nadrze. Zaporna hodnota zmény pritoku se
propaguje az pod zatisténi Susanky (na -798 I/s), resp. pod odpad COV Havifov (-641 I/s). K
vyrazné zméné v kladném sméru dochazi k profilu zausténi odpadu ISPAT Nova Hut' (na —
151 1/s). Celkova zména pritoku k zadvérnému profilu Luc¢iny v roce 2002 €inila — 121 /s.

Na viastni Lu¢iné mimo uvedené odbéry (ISPAT a Biocel) z nadrze Zermanice dalsi
vyznamné odbéry povrchovych vod jiz prakticky neexistuji (celkem jsou 4), u 4 odbérit vod
podzemnich se jejich vySe pohybuje mezi 2 - 7 1/s. Z vypousténi do toku Luciny nejvétsi
mnozstvi v r. 2002 vypoustél opdt ISPAT Nova Hut' (+484 1/s) a dale pak SMVaK 03 — COV
Havitov (+156 1/s).

Extrémni rozdily (nad +100 % a pod 20%) mezi povolenym a realizovanym nakladanim
s vodou v r. 2002 nevykazoval zadny z uzivatell vody.

Olse

Vodohospodaiska bilance na OISi je ovliviiovana zménami pritoku na 13 jejich pfimych
ptitocich, znich Stonavka je hodnocena samostatné. Odshora po narustajicich drobnych
odbérech (az na hodnotu —18 I/s) Ize zménu pritoku v r. 2002 zaznamenat v profilu zatusténi
COV v Jablunkové (na sumérnich + 3 1/s), k vét§imu ochuzeni ve sméru po toku dochazi az
v profilu horniho jezu v Ttinci odbérem Energetiky Ttinec (na — 316 I/s). Pod Tiineckymi
Zelezarnami se zaporna hodnota snizuje (-190 1/s), stejné tak dale pod COV Tiinec (-40 I/s).
Do kladnych hodnot se dostava pod odpadem z COV C.Té&sin (+66 1/s) az k usti Stonavky (+
70 1/s). Pod ni se propaguje zaporné ovlivnéni zmény prutoku (na — 273 l/s) v disledku
realizace odbérii vody pro primysl z udolni nadrze Térlicko na Stondvce Toto ovlivnéni nize
po toku dale vzristd kusti tzv. OlSinského nahonu (-855 1/s). Vzajemnou kvantitativni
kompenzaci odpadu COV Karvina a odbéru Elektrarny Détmarovice se zména pritoku jen
pomalu snizuje - k usti Petrivky na (-573 I/s), celkovd zména pritok k zdvérnému profilu na
fece OIlSi ¢ini — 538 1/s.

Na viastni OIl$i je celkem registrovano jen 8 odbérii podzemni vody, 14 odbéra
povrchové vody a 13 vypousténi. Nejvétsich realizovanych odbért v r. 2002 bylo dosazeno
u Energetiky Ttinec (-309 1/s), CEZ - El. Détmarovice (-182 1/s) a OKD Dul Darkov (-91 I/s).
K nejvétsi zméné pratoku v disledku vypousténi doslo nasledkem COV Karvina (+179)
a Ttinec (+151) a odpady Energetiky Ttinec a rybnic¢ni soustavou OlSiny (oboji cca +140 1/s).

Podstatnéjsi rozdily mezi povolenym a realizovanym nakladanim s vodou v r. 2002
vykazuje na Olsi u

» odbért podzemnich vod Statni 1écebna Darkov a SmVak 02 Zimné vody
(oba > 100%)
» odbéri povrchovych vod ZD Bohumin- a Teplarna Karvind Doly -
Spluchov Olse (oba <20%)
» vypousténi CMD dil CSM Stonava (odkaliitd) a SmVaK

kanalizace Karvina (oba<20%)

Povodi Odry, statni podnik Ostrava strana 11



Vodohospodarska bilance oblasti povodi Odry 2002

Stonavka

Situaci na Stondvce ve zméné pratokl bilanéné bezvyznamné ovliviiuje jen nakladani
vodou na 3 drobnych bystiinach, zasadnim ovlivnénim jsou az odbéry banského a tézkého
primyslu z vodniho dila Térlicko. Ty celkové tvoii v profilu piehrady ochuzeni toku o —351
1/s, které se az k usti méni jen minimalné.

Nejvétsimi odbérateli vody z uvedené udolni nadrze jsou CMD CSM (-134 1/s), OKD
doly Lazy a 9. kvéten (celkem -181 1/s) a Energetika Ttinec (-52 1/s); kladnou zménu pratoku
zpusobuji v malé mife jen odpady COV Albrechtice (+8) a COV Térlicko (+7 1/s). Celkova
zména pritoku k Gsti Stonavky ¢inila v 2002 celkem —343 1/s.

Na jejim vlastnim toku (vCetné nadrze Térlicko ) bylo evidovano celkem 5 odbérh
povrchové vody a 6 vypousténi.

Podstatngjsi rozdily mezi povolenym a realizovanym nakladanim s vodou (> 100%)v r.
2002 vykazuje z uzivatelti pouze COV obce Komorni Lhotka a odbér Energetiky Tiinec.

3.2 Vodni nadrze — vliv hospodareni vodnich nadrzi na rezim vodnich tokii

Hodnoceni vodnich nadrzi vychéazi ze zmén prutokii vlivem jejich hospodareni béhem
jednoho mésice v priabéhu celého kalendainiho roku, resp. z celkovych zmén pritokti vlivem
jejich hospodafteni, je-1i zapocitavan k tomu i vypar z vodni hladiny. Mimo to je hodnocena
1 maximalni zména prutoku vlivem hospodateni nadrze vyjadiend v procentech primérného
pratoku v daném profilu (Q,) a to bez rozdilu, zda se jednd o zadrzovéani vody v nadrzi ¢i o
nadlepSovani pritoku. Hodnoceni se provadi zvlast pro nadrze voddrenske a zvlast pro
nadrze ostatni.

3.2.1 Vodni nadrze s vodarenskym vyuzitim

Ze &tyi vodnich nadrzi s voddrenskym (Slezska Harta, Kruzberk, Sance a Moravka)
k vyraznéjSimu zadrzovani dochazelo v zimnich mésicich na zacatku roku a pak na podzim
koncem roku 2002 ptfedevSim na nadrzich jesenickych (Kruzberk a Slezskd Harta), pficemz
béhem léta tyto nidrze vesmés nadlepSovaly pritoky. Na nadrzich beskydskych (Sance
a Moravka) toto zdrzovani probihalo analogicky, ale ¢aste¢n¢ i béhem Iéta (Cerven az srpen).
Maximalni zmény pritoku ve vztahu k primérnému odtoku bylo v r. 2002 dosazeno na nadrzi
Sance, kde tato zména &inila 190 % Q,, nejmens$i na nadrzi Moravka s 26 % Q, U vsSech
nadrzi bylo vyuZito jejich zasobniho prostoru na 100 %. BliZ8i podrobnosti plynou z tab.
TA19 a TA21.

3.2.2  Vodni nddrze s ostatnim vyuzitim

U vodnich nadrzi s vyuzitim ostatnim, kterych bylo hodnoceno Sest (Vétikovice,
Hlu¢in, Ole$nd, Zermanice, Hefmanice, a Térlicko), byla situace podobnd jako u nadrzi
vodarenskych. K zadrzovani vody dochazelo spiSe v pozdnim podzimu a na jate, pouze nadrz
Zermanice zadrzovala vodu i z letnich pfebytkil v dervnu a srpnu. Od dubna do &ervence
vétSinou tyto nadrze pratoky nadlepSovaly. Maximalni zmény pratoku ve vztahu
k primérnému odtoku bylo z ostatnich nadrzi v r. 2002 dosazeno na davkovaci nadrzi slanych
vod Hefmanice ve vysi 257 %, na nadrzi Ole$na bylo této zmény dosaZeno jen z 55 %.
U vSech nadrzi bylo naplno (100%) vyuzito jejich maximalniho zasobniho prostoru, pouze
u nadrze Vétikovice pomér vyuziti €inil 99 %. Bliz$i podrobnosti jsou ziejmé z tab. TA20
a TA21.
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3.3 Kontrolni profily

Napjatost kvantitativni bilance v pfislusném roce se hodnoti v kontrolnich profilech na
jednotlivych hlavnich tocich povodi v mési€nim kroku porovnavanim pozadavkd na
zachovani minimdlnich bilanénich pratokii se skuteénymi primérnymi mési¢nimi prutoky.
Bilan¢ni stavy, kterych je rozliSovano 5 (BS1 az BSS5), vyjadiuji vztah velikosti ovlivnéného
pramérného mési¢niho pratoku, vypocéteného z naméfenych hodnot v kontrolnim profilu, ke
statisticky vyhodnocenému vyskytu tzv. m-dennich vod (blize viz Metodicky pokyn MZe pro
sestaveni vodohospodaiské bilance oblasti povodi), resp. k minimalnimu zlstatkovému
pratoku (MZP) danému obecné zavaznym piedpisem (viz kap. 2.1 a 3.4 této zpravy). Prvni
dva bilan¢ni stavy (BS1 a BS2) vyjadiuji uspokojivy a vyvazeny stav vodnich zdroji, dalsi
dva (BS3 a BS4) oznacuji napjaty bilancni stav, posledni (BSS5) signalizuje pasivni stav
vodnich zdroja.

3.3.1  Ptehled kontrolnich profilt

Na dtive uvadénych 9 hlavnich tocich povodi je kontrolnich profilti celkem 16, pfi¢emz
rozdéleni profilt po jednotlivych tocich je nésledujici:

» Odra 3 profily
» Opava 2 profily
» Opavice 1 profil
» Moravice 2 profily
» Ostravice 3 profily
» Moravka 1 profil
» Lucina 1 profil
» Olse 2 profily
» Stonavka 1 profil

Jmenovity seznam profilll a blizsi jejich hydrologické charakteristiky jsou patrny z tab.
TA22 a TA 24.

3.3.2 Bilan¢ni hodnoceni v kontrolnich profilech

Bilan¢ni kvantitativni hodnoceni v kontrolnich profilech je provedeno po jednotlivych
tocich:

Odra

Tok je hodnocen ve trech profilech — po toku v profilech BartoSovice, Svinov
a Bohumin. Ve v3ech profilech a v§ech mésicich bylo dosazeno uspokojivého stavu vodnich
zdroji (BS1). Pomér mezi pfirozenym a ovlivnénym pritokem se pohyboval v BartoSovicich
a ve Svinové vesmés tésné kolem 100%, tzn. bez vyznamného ovlivnéni vodniho toku
uzivanim vod, v zavérném hrani¢nim profilu v Bohuminé v jednotlivych mésicich kolisal
v rozmezi 68 (zati) az 113 %(leden, unor), celorocné vsak ¢inil 100%

Opava

Reka Opava je hodnocena ve dvou profilech — Krnov a Déhylov. Rovnéz v nich ve viech
mésicich bylo dosazeno uspokojivého stavu vodnich zdrojii (BS1). Pomér mezi pfirozenym
a ovlivnénym prutokem se pohyboval v Krnoveé taktéz vesmées tésné kolem 100%,
s celorocnim primérem 100%. Ponékud odliSny byl stav v kolisani poméru v profilu
situovaném ve spodni trati toku, v Déhylové, kde se projevuje vliv hospodafeni nadrzi
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Kruzberk a Slezskd Harta na fece Moravici. Pomér mezi pfirozenym a ovlivnénym pratokem
v profilu Déhylov se v jednotlivych mésicich podle hospodateni nadrzi pohyboval v rozmezi
46 (zéri) az 151 % (fijen), celoro¢né Cinil 104%

Opavice

Tok Opavice je taktéZ hodnocen v jednom kontrolnim profilu - v Krnové - ktery se na
ném vyskytuje, ve vSech mésicich uspokojivym stavem vodnich zdroji (BS1). Pomér mezi
pfirozenym a ovlivnénym pritokem ve vSech mésicich i1 v celoro€nim priméru ¢inil 100%,
protoze ovlivnéni zménou priitoku na tomto toku je celkové velmi nizké.

Moravice

Tok Moravice je hodnocen ve dvou kontrolnich profilech — v pfehradnim profilu
Kruzberk a v profilu Branka na dolnim toku. Pfestoze celkové bilan¢ni stav vodnich zdrojti na
Moravici v r. 2002 Ize rovnéz hodnotit jako uspokojivy a vyvazeny, v profilu Kruzberk, ktery
je vyrazné doten vodarenskym odbérem vody z nadrze pro OOV, byl v mésicich ¢ervenci
a fijnu dosahovan druhy stupeil jeho hodnoceni (BS2). V ostatnich mé&sicich a celoro¢né,
jakoz i v profilu Branka po cely rok, byl stav klasifikovan stupném prvnim (BS1). Pomér
mezi pfirozenym a ovlivnénym pritokem se pohyboval na Kruzberku ve velice Sirokém
intervalu od 0 (kvéten) po 533 % (fijen), celorocni prumér Cinil 115 %. V niZe situovaném
profilu Branka bylo rozmezi poméru mezi pfirozenym a ovlivnénym pratokem v mésicich
pomérné uzsi, mezi 10 (zat) az 375 % (fijen), celoro¢né vsak Cinil 108 %.

Ostravice

Ostravice je posuzovana ve tfech profilech: v pfehradnim misté udolni nadrze Sance, ve
Sviadnov¢ a na spodnim toku v Ostravé. Hodnoceni profilu ve Sviadnove v sobé obsahuje jiz
1 vliv udolni nadrze Moravka, profil v Ostravé navic i vliv nadrzi Olesnd na Olesné
a Zermanice na Luging. Ve viech kontrolnich bodech bylo celoroéné dosazeno uspokojivého
bilan¢niho stavu vodnich zdroji (BS1). Pomér mezi piirozenym a ovlivnénym priitokem
kolisal podle miry jejich relativniho ovliviiovani, smérem po toku se jejich interval i celoro¢ni
primérné hodnoty ponékud snizovaly. V profilu Sance to bylo od 35 (prosinec) po 273 %
(tinor), ve Sviadnové od 58 po 150 % (Casové taktéz) a v Ostravé od 62 po 142 % (dtto).
V celoro¢nich primérnych hodnotich pomér dosahoval 138 (na Sancich), 116 (Sviadnov)
a 107% (Ostrava).

Moravka

Hodnocena jen v jednom kontrolnim misté¢ a to v pfehradnim profilu udolni nadrze
Moravka. I zde bylo celoro¢né dosazeno uspokojivého stavu vodnich zdroji (BS1), pomér
mezi piirozenym a ovlivnénym priitokem tady kolisal mezi 70 (prosinec) a 211 % (zafi),
celoro¢né ¢inil 109%

Lucina

Tento tok je rovnéz - pokud jde o kontrolni profily - posuzovan v jednom misté, tj.
v profilu piehradni hrize Zermanice. Bilanéné bylo celoroéné zde dosazeno uspokojivého
stavu vodnich zdroji (BS1), pomér mezi pfirozenym a ovlivnénym prutokem se pohyboval
mezi 93 (fijen) az 539 % (leden); celoro¢ni primér poméru ¢inil 187 procent. Relativné
vysoké procento ovlivnéni pratoku ve vztahu k pratoku piirozenému je zpiisobeno vlivem
vyznamného prevodu vody z feky Moravky pomoci pfivadéée z Vysnich Lhot do Zermanic.
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Olse

Reka Olse je posuzovéana v profilech Cesky Tésin a Veiovice, z nichZ niZe situovany -
Véinovice - v sobé zachycuje 1 ovlivnéni udolni nddrzi Térlicko na Stonavce. V obou
kontrolnich bodech bylo celorocné dosazeno uspokojivého bilan¢niho stavu vodnich zdrojt
(BS1). Pomér mezi piirozenym a ovlivnénym pritokem v profilu Cesky Té&3in osciloval
v mési¢nim kroku jen velmi mirn¢ nad 100% a téze hodnoty dosahoval i celorocni pramér.

V profilu Véinovice se pomér pohyboval v rozmezi od 101 (€erven) po 110% (prosinec),
celoro¢ni primér ¢inil 104%.

Stonavka

Tok Stonavky je posuzovan co do bilan¢nich profili pouze v misté prehradni hraze
Térlicko. Bilan¢né bylo zde dosazeno uspokojivého stavu vodnich zdroji (BS1) jen v Sesti
mesicich roku a v celoroénim priméru, ve tfech jednotlivych meésicich (bfezen, duben,
prosinec) byl bilan¢ni stav hodnocen jako vyrovnany (BS2) a ve zbyvajici tfech (leden, tnor,
zéaii) jako pasivni (BS5). V souvislosti stim je ale nutno poznamenat, Ze ackoliv stupen
exploatace v profilu nddrze je relativné vysoky, interpretace pasivniho hodnoceni muze byt
zavadéjici. Existuje totiz nesoulad mezi vysledky méieni pritoku vody pod nadrzi, které jsou
poskytovany CHMU a které jsou pro bilanéni hodnoceni zavaznym podkladem, a mezi
meéfenim, které provadi spravce nadrze a toku na zakladé vypousténi vody z vodni nadrze.

Pomér mezi pfirozenym a ovlivnénym priatokem se v roce 2002 v profilu Térlicko
pohyboval mezi 119 (Cerven) az 1 265 % (celoro¢ni primér 202 %). I zde je vSak tyto udaje
nutno interpretovat opatrné vzhledem k nejistoté hodnovérnosti namérenych priitokti v toku.

3.4 Minimalni priitoky

Minimalnim pritokem se rozumi pritok zabezpeCujici pozadavek pro urcity
vodohospodartsky ucéel. Pro hodnoceni mnozstvi povrchovych vod v oblasti povodi Odry za
rok 2002 byly jako zéklad vzaty v ivahu poZzadované minimalni pritoky (MQ) pro zachovani
podminek pro biologickou rovnovahu v toku a umoznéni obecného nakladani s vodami, které
byly stanoveny vr. 1985 podle Zasad Smérmého vodohospodaiského planu. Po novéjSim
vydani Metodického pokynu OOV MZP ke stanoveni hodnot minimdlnich ziistatkovych
priitokit (MZP) vr. 1999 jsou jako hodnotici kriterium vzaty i tyto novéji stanovené mezni
hodnoty pritokd, jejichz stanoveni bere na zfetel jiz i Sir$i spektrum pozadavki, véetné
zohlednéni jakosti vody a vlivu na podzemni vody. Hodnoceni mnoZstvi povrchovych vod
v oblasti povodi Odry proto je provadéno vzhledem k obéma kriteriim. Bilan¢ni stavy pro MQ
a MZP pro jednotlivé kontrolni bilan¢ni profily plynou z tab. TA24.

3.4.1 Ptehled kontrolnich profili s nedodrzenim hodnot minimalnich pratoktt MQ

Ze Sestnacti kontrolnich profild hodnocenych vodohospodatskou bilanci v povodi Odry
neexistuje zadny znich, u né¢hoz v hodnoceném roce 2002 by doslo k nedodrzeni hodnot
minimdlnich priitokt MQ stanovenych v r. 1985 podle Zasad SVP.

3.4.2 Ptehled kontrolnich profilt s nedodrzenim hodnot minimalnich pratoki MZP

Jedinym kontrolnim profilem v povodi Odry, u né¢hoz vr. 2002 nebyla v nékterém
z mésicli dodrZzena hodnota minimdlniho zlstatkového pritoku (MZP) podle Metodického
pokynu OOV MZP z r. 1999 je bilanéni profil
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Térlicko pod prehradou; CVS 3017; tok: Stonavka; HyPo: 2-03-062/0; Maticové
¢islo:2053000-705.

K pasivnimu bilanénimu stavu (BS5) ve vztahu k MZP doslo ve tfech mésicich —

v lednu, tnoru a zafi.

Interpretaci tohoto stavu by sohledem i na budouci kazdoro¢ni vyhodnocovani
mnozstvi povrchovych vod v povodi bylo vhodné podrobit bliz§imu prosetfeni s ohledem na
existujici nesoulad mezi vyhodnocenim pritokti namétenych hydrologickou sluzbou, které
jsou pro sestaveni bilance zadvazné a méfenimi, provadénymi spravcem nadrze a toku.

Zavér

Zprava o hodnoceni mmnozstvi povrchovych v oblasti povodi Odry za rok 2002 je
sestavovana v predlozené podob¢ od platnosti nové vyhlasky ¢. 431/2001 Sb o obsahu vodni
bilance, zpiisobu jejiho sestaveni a o udajich pro vodni bilanci a od platnosti Metodického
pokynu pro sestaveni vodohospodarské bilance oblasti povodi, jenz podobu této bilance
upravuje, poprvé. Formaln¢ odpovidd osnové, kterd je uvedenym metodickym pokynem (€l.
16) ptredepsana a vychazi ztabelarnich sestav, jejichz obsah a uplnost je rovnéz timto
pokynem urcena.

Rok 2002 patfil v povodi Odry k rokiim spiSe hydrologicky primérnym a hospodatfeni
vodou v posledni dob& bylo v disledku trznich ekonomickych podminek poznamenano
usporami v uzivani vod. Zvlasté prvni z uvedenych okolnosti patii k jednim ze zékladnich
diivodill, Ze vzajemné bilancni porovnani narokd na vodu s jejich zdroji za rok 2002 dopadlo
uspokojivé.

V Ostravé 30. zati 2003
Odbor vodohospodaiskych koncepci a informaci

Vedouci odboru: Ing. Bretislav Turecek
Zpracovali: Ing. Jifi Manicek, Ing. Andrea Nabélkova, Ing. Lukas Pavlas
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